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Актуальные проблемы оформления 
справочно-библиографического аппарата 
в научных документах
Цель. В настоящее время проблема плагиата довольно актуаль-
на и затрагивает научную и образовательную сферы, поэтому 
специалистами Российской государственной библиотеки прово-
дятся исследования в этой области, по результатам которых 
подготовлена серия статей. 
В рамках борьбы с плагиатом и другими негативными явлениями 
становится необходимым выделить наиболее распространенные 
проблемы в оформлении справочно-библиографического аппарата 
научных текстов и наметить пути их решения. Данный вопрос 
мы рассмотрим в первой статье этой серии.
Материалы и методы. Для достижения этой цели в статье 
использованы результаты проверок научных документов на 
наличие некорректных заимствований, проводимых в Российской 
государственной библиотеке с помощью специализированного 
программного обеспечения «Антиплагиат.РГБ». 
Результаты. Характерными недостатками научных доку-
ментов являются: включение в список литературы фиктив-
ных источников, отсутствие единообразия в оформлении 
библиографических описаний, неуместные ссылки на группу 
источников, подмена первоисточника вторичным источником, 
распространение неверных данных из-за копирования чужих 
ошибок. Анализ результатов проверок научных документов на 

наличие некорректных заимствований позволил выделить наи-
более характерные их варианты (скопированные формулировки 
выводов, обобщений, фразы для описания результатов и мето-
дов, а также обзора литературы). Выявлены типы документов, 
чаще всего становящихся источниками таких заимствований: 
труды научных руководителей и авторитетных специалистов, 
близкие по теме и структуре кандидатские диссертации, более 
ранние публикации самого автора, в том числе написанные в 
соавторстве. 
Заключение. Многие оплошности совершаются начинающими 
авторами в силу недостатка знаний, поэтому особую важность 
приобретает эффективное обучение студентов и аспирантов 
работе с ГОСТами, а также качество учебно-методической 
литературы по подготовке научных трудов. В статье отмечены 
предложения по улучшению оформления научных публикаций и 
компьютерные разработки, предназначенные для автомати-
зации формирования библиографических описаний и списков 
литературы.

Ключевые слова: научный текст, справочно-библиографический 
аппарат, библиографические описания, список литературы, 
ссылки, плагиат, самоплагиат, некорректное заимствование.

Urgent Problems of References Arrangement 
in Research Documents
The purpose of research. Currently, the problem of plagiarism is quite 
relevant and affects the scientific and educational spheres. Thus, the 
experts of the Russian State Library have organized special research, 
and they are issuing a series of articles devoted to that activity.  
Within the framework of fighting plagiarism and other negative 
phenomena, it becomes necessary to highlight mostly wide-spread 
problems of reference-arrangement for research papers, and to outline 
possible solutions for them. We will consider this issue in the first 
article of the series.
Materials and methods. In order to achieve the aforementioned target 
the article uses the results of the plagiarism tests for research papers 
carried out by the Russian State Library with the help of specially 
designed software “Antiplagiat.RSL”. 
Results. The common defects of research papers are: inclusion 
of fictitious sources into the reference list, lack of homogeneity in 
reference arrangement, inadequate references to the groups of sources, 
quoting the derivative sources instead of the original one, spreading 
false information because of blind copying other researchers’ mistakes. 
Plagiarism tests carried out over scientific texts helped to identify the 

most frequent incorrect borrowings (overlapping wording of conclusions 
and generalizations, the same sentences used for describing results and 
methods, as well as word – for – word reproduced literature reviews). 
The documents revealed to become sources for such plagiaristic 
borrowings would often be works of research advisors and other 
authoritative specialists, candidate dissertation theses close in theme 
or structure, earlier publications of authors themselves, including 
those written in co-authorship. 
Conclusion. Numerous flaws are made by emerging authors due to the 
lack of knowledge, that is why students’ and post-graduates’ efficient 
training in work with GOST state standards as well as the quality of 
educational and methodological literature in research-paper writing 
would be of use. The article offers ways of improvement for research 
publication arrangement and specialized software products destined 
to make reference arrangement automatic.

Keywords: a scientific text, references, bibliographic descriptions, 
reference list, attribution, plagiarism, text recycling, incorrect 
borrowing.
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Введение

Пути повышения качества 
научных публикаций актив-
но обсуждаются в российском 
академическом сообществе. 
Одной из причин интереса к 
ним стало широкое распро-
странение таких негативных 
явлений, как плагиат и фаль-
сификация данных, а также 
рост числа «мусорных» жур-
налов, в которых рукописи не 
проходят тщательной провер-
ки на соответствие принципам 
научной методологии и этики. 
С указанными явлениями ве-
дется целенаправленная борь-
ба, и в этой связи представ-
ляется уместным рассмотреть 
наиболее актуальные пробле-
мы оформления научных тру-
дов и по возможности обозна-
чить пути их решения. 

При освещении этих аспек-
тов мы использовали результа-
ты проверок научных докумен-
тов на наличие некорректных 
заимствований с помощью 
системы «Антиплагиат.РГБ». 
Такие проверки проводятся в 
Российской государственной 
библиотеке (далее — РГБ) с 
2009 года. Мы также проана-
лизировали ряд статей и учеб-
но-методических пособий по 
рассматриваемой теме, опу-
бликованных с 2011 по 2020 
год.

Список литературы, 
библиографические описания 
и ссылки

Научная этика предполага-
ет преемственность, сохране-
ние памяти о вкладе ученого в 
развитие науки и соблюдение 
прав авторов научных произве-
дений. Именно поэтому вопро-
сы корректного оформления 
ссылок и списка использован-
ной литературы имеют особую 
важность при подготовке пу-
бликаций. 

Список литературы содер-
жит ценную информацию о 
том, как были получены изло-
женные в статье результаты, и 
становится для читателя клю-

чом к пониманию идей автора 
[1, с. 111]. Источники в нем 
должны быть релевантными, то 
есть относящимися непосред-
ственно к раскрываемой про-
блеме. К списку предъявляет-
ся требование относительной 
полноты: обычно он включает 
основные или наиболее пока-
зательные, с точки зрения ав-
тора, труды по изучаемой теме. 
Описания источников должны 
соответствовать принятому 
стандарту оформления. Спи-
сок, который удовлетворяет 
этим требованиям, играет зна-
чимую роль в «осуществлении 
связи старой и новой инфор-
мации (знания) путем вклю-
чения актуальных элементов 
старого знания в состав нового 
на основе их оценки, отбора и 
информационного свертыва-
ния» [2, с. 222]. 

С развитием электрон-
но-вычислительных техно-
логий и наукометрии список 
литературы приобрел новую 
важную функцию: на его ос-
нове формируются данные о 
цитировании публикаций и 
рассчитываются библиометри-
ческие показатели журналов и 
авторов [3, с. 317]. Знамени-
тый индекс цитируемости уче-
ного представляет собой число 
ссылок на все его работы за 
некоторый период времени, 
причем этот коэффициент 
свидетельствует не столько о 
количестве созданных им пу-
бликаций, сколько об их вли-
янии на других исследователей 
[4, с. 146; 5, с. 168]. Данные о 
цитируемости, получаемые с 
помощью специализированно-
го программного обеспечения, 
могут использоваться для даль-
нейших операций, например, 
для построения агрегирован-
ных рейтингов ученых [6]. Эф-
фективное использование би-
блиометрической информации 
возможно лишь при условии 
корректного воспроизведения 
авторами всех сведений об 
использованных источниках. 
Оплошности приводят к иска-
жению статистики, особенно в 
случае активного копирования 

ошибок другими пишущими 
[7, с. 269].

Количество изданий в спи-
ске литературы сильно варьи-
руется в зависимости от отрас-
ли науки, степени известности 
исследуемого явления или 
новизны поставленной про-
блемы. Желание некоторых 
авторов искусственно увели-
чить объем списка приводит к 
появлению в нем фиктивных 
источников. Они никак не от-
ражаются в основном тексте: 
нет ни ссылок, ни упоминаний 
их авторов или названий. Если 
ссылки приводятся, затрудни-
тельно определить, какое от-
ношение эти источники имеют 
к связанным с ними фрагмен-
там текста. Очевидна лишь 
их тематическая близость или 
внешнее сходство заглавий.

Другой распространенной 
проблемой в оформлении спи-
ска литературы является отсут-
ствие единого стиля в библи-
ографических описаниях. На 
сегодняшний день в научной 
среде сосуществуют различные 
стили и варианты оформления 
описаний и ссылок, основные 
из них представлены в ГОСТах 
[8, 9, 10]. Копируя описания 
из публикаций других иссле-
дователей, многие авторы не 
заботятся об их единообразии. 
В результате внутритекстовые 
ссылки чередуются с подстроч-
ными; одни включают номер 
издания в списке литературы, 
а другие — фамилию автора и 
год выхода его монографии; 
описания однотипных источ-
ников содержат различные 
наборы данных и т.п. Читате-
лю трудно ориентироваться в 
этом многообразии. При по-
спешном копировании может 
произойти и потеря сведений, 
необходимых для идентифика-
ции источника: исчезает часть 
имени автора или названия ра-
боты, год публикации, номер 
журнала и пр.

Неадекватная расстанов-
ка ссылок в основном тексте 
также может стать причиной 
неверного определения источ-
ников читателем. Цитирование 
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чужого высказывания требует 
ссылки на тот документ, из ко-
торого оно заимствовано. При 
включении в текст данных из 
другой работы также необхо-
димо сослаться именно на эту 
работу. Если автор в таких слу-
чаях перечисляет в ссылке не-
сколько публикаций, читатель 
может лишь гадать, которая 
из них является источником 
заимствования. Нередко боль-
шая часть публикаций в по-
добных ссылках оказывается 
фиктивной и используется для 
наращивания объема списка 
литературы.

В научных произведениях 
принято цитировать по перво-
источнику; если ознакомиться 
с ним невозможно, допускает-
ся цитирование по вторично-
му источнику с обязательной 
ссылкой на него. Некоторые 
авторы не учитывают этого и 
ссылаются на первоисточник. 
При этом из вторичного источ-
ника в их тексты переходят 
ошибки, сделанные его авто-
ром при цитировании: пропуск 
или замена слова, измененная 
пунктуация, меняющая смысл 
предложения и т.д. В результа-
те подмена одного источника 
другим приводит к передаче 
искаженной информации.

Плагиат и самоплагиат

Если в научную работу 
включается фрагмент из друго-
го произведения без ссылки на 
него или с не соответствующей 
ему ссылкой, можно говорить 
о некорректном заимствова-
нии (потенциальном плагиате). 
Как правило, такие заимство-
вания выдаются за оригиналь-
ный авторский текст. 

С 2009 года экспертами РГБ 
было выполнено более 4 ты-
сяч проверок документов по 
27 отраслям науки: 68% прове-
ренных работ было признано 
оригинальными, 32% — нео-
ригинальными. Большую часть 
проанализированных текстов 
составили диссертации на со-
искание ученой степени кан-
дидата наук экономического, 

медицинского и технического 
направлений. Чаще всего не-
корректные заимствования об-
наруживались в документах по 
сельскохозяйственным, эконо-
мическим, фармацевтическим, 
социологическим, историче-
ским и педагогическим нау-
кам.

Проверки показали, что не-
добросовестные авторы обыч-
но заимствуют эффектные 
фразы, содержащие различные 
обобщения, оценки и выводы, 
причем особенно активно их 
копируют для разделов «Введе-
ние» и «Заключение». Нередко 
заимствуются детальные опи-
сания методов исследования 
или перечисления научных на-
правлений с указанием наибо-
лее ярких представителей той 
или иной школы. Популяр-
ным объектом некорректно-
го заимствования является и 
обзор научной литературы, 
включающий пересказ содер-
жания трудов третьих авторов 
или прямые цитаты из них, 
комментарии к ним и оценки. 
Из одной научной работы в 
другую переходят хорошо по-
строенные описания условий 
экспериментов, а также полу-
ченных результатов. 

Во многих научных областях 
(технической, медицинской, 
экономической, сельскохозяй-
ственной) распространилась 
практика написания диссерта-
ционных работ по шаблону: за 
основу берется текст диссерта-
ции другого автора, в котором 
меняются лишь названия (ис-
пользуемых приборов и пре-
паратов, учреждений и пр.), 
ключевые термины и числовые 
данные. По-видимому, такой 
способ создания научного тек-
ста привлекает авторов тем, 
что позволяет не тратить время 
на «лишние» творческие уси-
лия.

Очень часто некорректные 
заимствования попадают в 
кандидатские диссертации из 
трудов научных руководителей 
соискателей, обычно доктор-
ов наук. В списках литерату-
ры они могут быть указаны, 

но пространные выдержки из 
них в основном тексте не со-
провождаются ссылками. При 
копировании объемных фраг-
ментов из чужих кандидат-
ских диссертаций, имеющих 
схожую проблематику или 
структуру, в списке они могут 
не обозначаться вовсе. Если 
источниками некорректных 
заимствований становятся ра-
боты авторитетных специали-
стов, их публикации иногда 
присутствуют в списках лите-
ратуры в большом количестве, 
однако в основном тексте за-
имствования из них лишены 
адекватных ссылок. В неко-
торых случаях ссылки оформ-
лены корректно и содержат 
достоверную информацию, но 
их количество слишком мало, 
и реального объема использо-
ванного текста они не охваты-
вают: например, ссылка дается 
только в первом разделе главы, 
а заимствования из этой же 
публикации в последующих 
разделах ссылок не имеют.

Появлением некорректных 
заимствований часто обора-
чивается включение в науч-
ный текст фрагментов из более 
ранних публикаций его автора, 
а также работ, написанных им 
в соавторстве с другими иссле-
дователями. В «Положении о 
порядке присуждения ученых 
степеней» содержится требова-
ние «отметить» в диссертации 
факт использования резуль-
татов других научных работ, 
выполненных при участии со-
искателя [11, с. 5]. К сожале-
нию, многие авторы или вовсе 
не ссылаются на такие публи-
кации, или приводят ссылки 
лишь на часть заимствованных 
фрагментов, тогда как другие, 
будучи лишенными ссылок, 
становятся некорректными за-
имствованиями. Самоплагиат 
принимает различные формы: 
автор может скопировать часть 
текста из одной своей работы 
или опубликовать целую ста-
тью повторно на другом языке, 
а может составить подборку 
фрагментов из нескольких пу-
бликаций, чтобы в итоге по-
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лучить как бы новое научное 
произведение (такую подборку 
называют «нарезка салями») 
[12, с. 51]. Источниками заим-
ствований при этом становятся 
не только собственно научные 
труды (статьи, монографии, 
диссертации), но и учебно-ме-
тодическая литература (учеб-
ники и пособия, тексты зада-
ний), а также тексты анкет или 
тестов, которые уже публико-
вались автором ранее. 

Образовательный аспект 
подготовки научных 
рукописей

Погрешности в оформле-
нии ссылок и библиографи-
ческих описаний часто совер-
шаются неумышленно, из-за 
отсутствия у автора достаточ-
ных знаний и навыков. Опре-
деленную трудность для начи-
нающих может представлять 
интерпретация ГОСТов, напи-
санных специфическим язы-
ком. Стандарты не заменяют 
учебник, их назначение — си-
стематизировать информацию 
и требования к ее применению 
[13, с. 69]. Для того чтобы сде-
лать правила оформления бо-
лее понятными для молодых 
авторов, вузы выпускают учеб-
но-методическую литературу, 
причем в отдельных случаях 
ее задачей становится разъяс-
нение сложных ситуаций, ко-
торые в силу своей специфич-
ности не отражены в ГОСТах. 
Например, в них нет инфор-
мации о правилах составле-
ния описаний международных 
и иностранных юридических 
документов, которые имеют 
собственную систему кодиро-
вания и нумерации частей и 
отличаются рядом других осо-
бенностей [14, с. 7]. В таком 
случае издание вспомогатель-
ной литературы становится для 
академического сообщества 
насущной потребностью. 

Не все пособия успешно 
выполняют учебные функции. 
Можно встретить издание, в 
котором информация о прави-
лах оформления ссылок и спи-

ска литературы в диссертации 
умещается на двух страницах 
и представляет собой пере-
чень указаний, охватывающих 
лишь небольшую часть мате-
риала ГОСТов. В тексте нет 
ни определений используемых 
терминов, ни объяснения того, 
какие элементы являются не-
обходимыми частями библи-
ографического описания, ни 
разъяснения сути указаний [15, 
с. 13–15]. Пользоваться таким 
пособием аспирантам, ско-
рее всего, трудно и неудобно. 
Если же составители пособия 
ответственно подходят к сво-
ей работе, учащиеся вуза по-
лучают понятный и полезный 
материал, который может быть 
организован в соответствии с 
их учебной программой: на-
пример, филологи могут ра-
ботать с пособием, которое не 
только объясняет правила, но 
и содержит все основные све-
дения о библиографической 
деятельности в области лите-
ратуроведения [16]. Таким об-
разом, наличие или отсутствие 
погрешностей в работах моло-
дых специалистов может в зна-
чительной мере определяться 
качеством доступной им учеб-
но-методической литературы.

Пути улучшения оформления 
научных работ

Заинтересованность в по-
вышении качества научных 
произведений побуждает ис-
кать новые способы его до-
стижения. Так, предлагается 
дополнить сведения об авторе 
в научной статье информацией 
о члене редколлегии журнала, 
рекомендовавшем эту статью 
к печати, рецензенте и редак-
торе, который принял итого-
вое решение о ее публикации 
[17, с. 150]. Именно эти четыре 
лица обычно отвечают за под-
готовку научной рукописи, и 
включение сведений о них сде-
лало бы более прозрачной про-
цедуру отбора статей для пу-
бликации и способствовало бы 
более ответственному их отно-
шению к ней. С целью обеспе-

чения идентификации русско-
язычных статей иностранными 
читателями предлагается ис-
пользовать при оформлении 
англоязычной версии списка 
литературы транслитерацию, а 
не только перевод заглавий пу-
бликаций и названий изданий 
[17, с. 153]. На данный момент 
в России нет общепринятых 
правил оформления англоя-
зычных компонентов статьи, и 
на практике многие названия 
и имена переводятся в разных 
статьях по-разному, вслед-
ствие чего зарубежные читате-
ли испытывают трудности при 
их идентификации [17, с. 153]. 

Развитие электронных ин-
формационных ресурсов и на-
укометрии сделали возможной 
разработку специализирован-
ных программных продуктов для 
автоматизации формирования 
списка литературы. Например, 
в Математическом институте  
им. В.А. Стеклова создан пакет 
AMSBIB LaTeX2ε, содержащий 
команды для структуриро-
ванного ввода библиографии. 
Специальные команды позво-
ляют также оформлять гиперс-
сылки на библиографические 
базы данных и добавлять их к 
каждой части описания источ-
ника в списке литературы. Па-
кет делает возможным исполь-
зование ссылок единого вида 
как при подготовке научных 
публикаций математического 
направления (в том числе в 
формате PDF), так и при за-
грузке списков литературы в 
библиографическую базу дан-
ных информационно-аналити-
ческой системы Math-Net.Ru 
[18, с. 326]. Поиск по таким 
базам осуществляется с учетом 
всех возможных вариантов на-
писания ссылки: на русском, 
на английском, в переводе и 
транслитерацией, с различ-
ными вариантами обозначе-
ния названия журнала, номе-
ра тома и других данных [18, 
с. 329–330]. 

Специалистами Санкт-Пе-
тербургского государственного 
университета информацион-
ных технологий, механики и 



New Technologies

Open education  V. 24. № 5. 2020 33

оптики разрабатываются но-
вые программные средства для 
автоматического оформления 
списков литературы диссер-
таций в соответствии с ГО-
СТами. Стилевой файл vak.
bst позволяет форматировать 
основные типы библиогра-
фических записей, при этом 
пользователь может влиять на 
автоматическую сортировку 
записей внутри списка, а так-
же выполнять полностью руч-
ную их сортировку. В зависи-
мости от типа источника файл 
предусматривает различные 
форматы (стили) библиогра-
фических записей, в том числе 
«патент», «заявка на патент» и 
«электронная публикация» [19, 
с. 138]. Создатели программ-
ного обеспечения отмечают, 
что по широте охваченных 
разновидностей записей оно 
превосходит аналогичные про-
дукты, но в то же время рабо-
тает лишь с наиболее распро-
страненными видами записей, 
тогда как полная формализа-
ция всех возможных их типов 
и вариантов на данный момент 
затруднительна [19, с. 138]. 

Очевидно, что подобные 
разработки могут успеш-
но использоваться широким 
кругом пользователей лишь в 
том случае, если представи-
тели международного науч-
ного сообщества смогут до-
говориться о едином способе 
оформления библиографи-
ческих описаний. Ведь пока 
научные издания придержи-
ваются различных представ-
лений об их виде и составе, 
сфера применения подобных 
технологий остается очень 
ограниченной. 

Заключение

Даже самые совершенные 
программы не заменят добро-
совестного и уважительного 
отношения автора к своему 
и чужому интеллектуальному 
труду. Причиной умышлен-
ного плагиата и самоплагиата 
становится отсутствие такого 
отношения, поэтому ключ к 
успешной борьбе с ними нахо-
дится в этической плоскости. 
Проблему распространения 
некорректных заимствований 

невозможно решить путем од-
ного лишь ужесточения фор-
мальных требований. Авто-
матизированные проверки на 
наличие таких заимствований 
помогают обнаружить их, но 
этого недостаточно, чтобы не-
добросовестные авторы пере-
стали их использовать. С этой 
точки зрения задача образова-
тельных учреждений заключа-
ется не просто в передаче сту-
дентам необходимых знаний об 
оформлении научных текстов, 
но и в наполнении этих све-
дений ценностным смыслом. 
Только тогда соблюдение тре-
бований к оформлению спра-
вочно-библиографического 
аппарата будет воспринимать-
ся молодыми авторами как 
необходимая составляющая 
их научной деятельности. При 
этом информация, получаемая 
учащимися, на наш взгляд, ну-
ждается в более тщательном 
контроле со стороны академи-
ческого сообщества. Это пред-
ставляется особенно актуаль-
ным в обучении студентов и 
аспирантов нефилологических 
специальностей.
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